Paivamaara

31.3.2021

OULUN KAUPUNKI

JAALIN NAPPARINKANKAAN ASEMAKAAVAN
VAIKUTUSTENARVIOINTI

RAMBGLL



Jaalin Napparinkankaan asemakaavan vaikutustenarviointi

Paivamaara 31.3.2021

Laatija Antje Neumann ja Heikki Tuohimaa, Ramboll Finland Oy
Tarkastaja Nelli Nenonen, Ramboll Finland Oy

Hyvaksyja Johanna Jylha, Oulun kaupunki

Projektinro 1510062424

Kansikuva Jaalinojan varsi kesalla 2018



Jaalin Napparinkankaan asemakaavan vaikutustenarviointi

JOHDANTO

Jaalin Napparinkankaan metsaalueelle (noin 43 ha) suunnitellaan asemakaavaa, joka mahdollis-
taa alueen asuinrakentamista. Alueelle suunnitellaan asuintaloalueita, katuja ja kuntopolkuja.
Vuonna 2020 tehdyssa luontoselvityksessa (Ramboll Finland Oy) havaittiin alueella luontoarvoja,
jotka keskittyvat etenkin Jadlinojan ymparistoon. Lisaksi kaava-alueella on useita uhanalaisten
lintulajien pesimareviireja. Taman tydn tarkoituksena on arvioida Napparinkankaan alueen ase-
makaavan luonnosversion (kuva 1) vaikutuksia selvitysalueen linnustoon ja antaa suosituksia,
miten vaikutuksia voisi lieventaa.
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Kuva 1. Napparinkankaan asemakaavan valiluonnos 31.3.2021 (Sitowise 2021).

MATERIAALI JA MENETELMAT

Vaikutustenarviointi kohdistettiin erityisesti alueella esiintyviin suojelullisesti huomattaviin lintula-
jeihin ja sita tehtiin kirjallisuus- ja asiantuntijatydna. Arvioinnissa kaytiin lapi, miten asemakaa-
van toteutus vaikuttaisi luontoselvityksissa 2018 ja 2020 (Ramboll Finland Oy) seké Suomen
Lajitietokeskuksen tietokantatietojen (2021) perusteella alueella esiintyviin uhanalaisiin ja muihin
suojelullisesti merkittaviin lintulajeihin ja niiden elinymparistéihin. Alueellisesti uhanalaisten lajien
uhanalaisstatukset paivitettiin vuoden 2020 uhanalaisuusarvioinnin (Ymparistdministerié & Syke
2021) mukaisesti.
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1.1

1.2

VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Saukko

Selvitysalueen pohjoisosassa on tehty saukkohavainto helmikuussa 2008 (Suomen Lajitietokes-
kus 2020). Jaalinojan arvioidaan kuuluvan nykyaankin saukon reviiriin. Saukon menestymiselle
Jaalinojalla on tarkeda, ettd joen koskipaikat jaavat koskematta ja joen rannalle jaa mahdolli-
simman laaja (ainakin 20-30 m) puustoinen suojakaistale seka metsdalueita Jadlinojan ranta-
vyohykkeelld (Ramboll Finland Oy 2020). Téama nayttaa toteutuvan suunnitellussa asemakaavas-
sa (kuva 1), joten kaavan vaikutukset saukolle arvioidaan vahaisiksi.

Linnusto

Linnuston ja sen suojelullisen arvon voidaan katsoa olevan Napparinkankaan asemakaavan ko-
koiselle metsaalueelle tavanomaista luokkaa. Vuoden 2020 maastokaynneilla (Ramboll Finland
Oy) alueella havaittiin uhanalaiseksi luokitelluista metsalintulajeista pyy, téyhtoétiainen ja hémoti-
ainen. Homotiainen havaittiin alueella my6s vuonna 2018 tehdyn luontoselvityksen (Ramboll
Finland Oy) yhteydessa. Kartoitusten aikana alueellisesti uhanalaiseksi luokiteltua metsoa ei enaa
juuri julkaistussa tarkastelussa (Ymparistoministerido & Suomen ymparistokeskus (2021)) katsota
alueellisesti uhanalaiseksi.

Mikali nykyisen suunnitelman mukainen asemakaava (kuva 1) toteutuu, rakennusalueille sijoittuu
kahden erittéin uhanalaisen lajin (homadtiainen, viherpeippo) ja kahden vaarantuneen lajin (téyh-
totiainen, pyy) vuonna 2020 havaitut pesimareviirit (kuva 2).

[ Aluerajaus

Lintulajien uhanalaisuusluokat

EN, erittdin uhanalainen

VU, vaarantunut

NT, RT, silmélldpidettava ja alueellisesti uhanalainen
NT, silmallapidettava

LC, VA, elinvoimainen, Suomen kansainvalinen vastuulaji
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Kuva 2. Napparinkankaan alueen suojelullisista syistda huomioon otettava linnusto. Punaisilla ympyréilla
on merkattu ndiden lajien pesimareviirit, jotka jaisivat suunniteltujen rakentamisalueiden alle. Keltaisilla
ympyroilla on merkattu sellaisten lajien reviirit, jotka mahdollisesti hairiintyvat, kun rakentamissuunni-
telmat toteutuvat.
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Alla (taulukko 1) on eritelty vuonna 2020 Napparinkankaan selvitysalueella havaitut suojelullises-
ti arvokkaiksi luokitellut lintulajit ja kaavan vaikutustenarviointi niihin.
Taulukko 1. Suojelullisesti luokitellut lajit ja niiden esiintymat. Selitykset: Maastokdyntien yhteydessa

havaitut pesiviksi arvioidut suojelullisesti huomionarvoiset lajit. Selitykset EN: erittain uhanalainen, VU:
vaarantunut, NT: silmallapidettdava, D: EU:n lintudirektiivin liitteen 1.laji, VA: Suomen kansainvalinen

vastuulaji.
Laji Luokittelu | Esiintymén kuvaus Vaikutustenarviointi
Karttaa asutusalueita, mutta tulee
toimeen taajamien reunametsissa.
Kaksi reviiria selvitysalueen sisdlla, sen | Todennakdisesti kuitenkin ainakin
Pyy VU, D keski- ja eteldosassa. toinen reviireista autioituu.
Todenndkoisesti sailyy: Jadlinojalle ei
Rantasipi VA Reviiri Jaadlinojan varrella. osoiteta rakentamista.
Laji viihtyy myos taajama-alueilla.
Reviiri lounaassa. Useita reviireja [ahi- | Alueellinen tiheys todenndkéisesti
Leppadlintu VA taajamassa. sdilyy ennallaan.
Kaksi reviiria selvitysalueella, reviiri Todennakdisesti toinen, osin raken-
Toyhtotiainen | VU lansipuolella tamisen alle jaava reviiri haviaa.

Todenndkoisesti yksi tai kaksi reviiria
Kaksi tulkittua reviiria selvitysalueella ja | havida metsapinta-alan pienentyes-

Homotiainen EN reuna-alueella muita reviireja. sa.

Yksi reviiri jaa osin rakennusalueiden
Yksi reviiri Jaadlinojan eteldpuoleisessa alle. Lajin sailyminen on mahdollista

Narhi NT metsdssa. jaljelle jaavilla metsaaloilla.
Laji viihtyy taajama-alueilla. Alueel-
Reviirit Jdalinojan varressa ja selvitys- linen tiheys todennakoisesti sailyy
Viherpeippo EN alueen keskella kuusikossa. tai kasvaa.

Selvitysalueella havaituista lintulajeista hémétiaisen arvioidaan olevan laji, johon on suunnitellus-
sa kiinnitettdva eniten huomiota.

Asemakaavaluonnoksen toteutuessa havidisivat todennadkoisesti yksi tai kaksi hdmdtiaisen ja yksi
téyhtoétiaisen reviiria. Kyseisten tiaisten elinymparistét ovat varttuneita metsia, ja ne eivat tule
toimeen eristyneissa metsasaarekkeissa. Homotiainen on aiemmin ollut yksi runsaslukuisimmista
metsadlintulajeista Suomessa. Molempien lajien kannat ovat taantuneet valtakunnallisesti. H6-
motiaisen osalta lasku on ollut sen verran voimakas, etta se on nykyaan luokiteltu erittain uhan-
alaiseksi (Punainen kirja 2019). Syyna hdmobtiaisen, tdyhtétiaisen ja monen muun metsalajin
uhanalaistumiseen katsotaan olevan niiden elinymparistdon laadun heikkeneminen ja sopivien
elinymparistéjen pirstoutuminen. Nykyisissa tehokkaasti hoidetuissa nuorissa talousmetsissa
vanhoja puita, pystykuolleita puita ja muuta eri lahoamisasteessa olevaa puuainesta on hyvin
vahan, usein jopa ei lainkaan. Lisaksi talousmetsat koostuvat usein samanikaisista puista, eli
niiden kerroksellisuus on vahainen. My6s kaupunkien ja puistojen metsat hoidetaan yleensa pois-
tamalla kuollut puuaines ja siistimalla "risukot”.

H6mo- ja tdyhtotiainen suosivat vanhoja metsia tai puustoisia rémesoita ja pesivat koloissa, joita
ne kaivertavat lahoon, pehmeaan puuhun. Nama lajit eivat osaa hydédyntaa linnunpdnttdja sa-
moin kuin tali- ja sinitiainen (Vatka 2014). Pystyssa olevien lahopuiden maara metsassa on rat-
kaiseva homoétiaisen ja toyhtdtiaisen pesintamenestykselle. Niiden elinpiiri sisadltéa suhteellisen
luonnontilaista metsaa ja valkolahoisia (pehmeitd) pokkeldita. Kesaajan elinpiiri hémétiaisella on
noin 5-10 ha.

Homotiaiselle soveliaiden pesimapaikkojen lisaksi lajin sdilymiselle on tarkeaa, ettéd se pystyy
syksyisin varastoimaan ruokaa talvea varten. Lajin talvivarastot ovat etenkin kuusten alemmissa
oksistoissa. Homotiaiset talvehtivat pienissa parvissa, joiden reviirin koko on noin 12 ha (Siffczyk
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ym. 2003). Mikali niiden elinpiiria kavennetaan, se voi johtaa sopivien talvielinymparistdjen vahe-
nemiseen, mika voi vaikuttaa lajin menestymiseen kyseisella alueella.

Nykyisen Napparinkankaan asemakaavaluonnoksen mukainen rakentaminen todennakoisesti
kaventaisi hémo- ja toyhtotiaisten reviireja Napparinkankaan alueella ja vaikuttaisi sita kautta
pidemmalla aikavalilla jokseenkin maarin negatiivisesti paikalliseen kantaan. Asutusaluetta ympa-
roivissa metsissa jaisi lajille sopivia pesimareviireja, mutta niiden asuttaminen riippuisi paikallisis-
ta olosuhteista, resursseista seka lajien sisdisesta ja lajienvalisesta kilpailuista. Tilapdisesti uuden
asutusalueen reuna-alueilla hémotiaisen kanta saattaa tihentyd, mutta pidemmalla aikavalilla
elinympariston vahentyminen johtaisi mahdollisesti paikallisen kannan vahentymiseen.

Pyy ja muut metsakanalinnut eivat yleensa pesi asutuksen ldheisyydessa tai eristyneissd met-
sdsaarekkeissa, vaan ne tarvitsevat laajempia yhtenadisia metsaalueita. Tosin pyy ei karta asutus-
ta niin paljon kuin muut lajit pesien usein heti taajamien reunametsissa. Pyy viihtyy etenkin sel-
laisissa metsissd, jossa kasvaa lehtipuita. Asemakaava-alueelta havidisi todennakdisesti yksi
pyyn pesimareviiri, koska metsapinta-ala pienenee ja asutus ja ihmisliikkeen lisaantyminen muo-
dostavat hairiéta.

Viherpeippo pesii usein pihapiireissd. Asemakaavan toteutumisesta on viherpeipon kohdalla to-
denndkoisesti enemman hyotya kuin haittaa. Laji edellyttaa reviirillensa myos puustoisia alueita,
joita asemakaavassa sailyisi.

Leppalintu pesii sekd havumetsissa etta pihapiirissa. Se on kolopesija, joka hyédyntaa luonnon-
kolojen liséksi asuntojen pihapiiriin asennettuja linnunpdnttéja. Todennakdisesti rakentamisella ei
ole vaikutusta lajin alueelliseen kantaan.

Narhi pesii varttuneissa kuusimetsissa. Suunniteltu asuinalue osuisi narhin reviiriin ja mahdolli-
sesti havittdisi sen pesimdpaikan. Nykyisen suunnitelman mukaisesti Jaalinojan ranta-alueelle
jaisi varttunutta kuusimetsaa, jossa narhi voisi pesia.

EPAVARMUUSTEKIJAT

Kartoituslaskennoista saatavissa tuloksissa reviirit ja niiden sijainnit ovat arvioita, joihin liittyy
epatarkkuutta. Eri reviireita tulkittaessa keskeisia ovat samanaikaishavainnot (éani- ja nakdha-
vainnot). Yksittdinen todettu reviiri usein sijoitetaan useamman siité tehdyn havainnon keskipis-
teeseen. Varsinaisia pesapaikkoja havaitaan vain harvoin. Mydskaan Napparinkankaalla ei ha-
vaittu suojelullisesti huomionarvoisten lajien pesdpaikkoja.

Napparinkankaan kartoituksissa (Ramboll Finland Oy 2020) havaituista uhanalaisista lajeista
etenkin pesinnan varhain aloittava homadtiainen on laajalla liikkuva laji touko-kesakuussa, jolloin
kartoitukset suoritettiin. Tasta syysta epatarkkuutta on erityisesti sen kohdalla. Samalla on ko-
rostettava, etta reviirin elinkelpoisuus ei riipu pelkastdan soveliaasta pesdpaikasta, vaan siihen
vaikuttaa aina reviirin elinymparistétarjonta laajemmin.

Kartoituslaskentojen tuloksia ei edella kerrotuista syista pidékaan tarkastella tarkkoina paikkatie-
toina. Rakennuspaikkojen alle jaavat reviirit eivat sellaisenaan kerro luotettavasti vaikutuksia.
Jotkin lajit, erityisesti kulttuurilajit, todennakdisesti sopeutuvat tai jopa hyoétyvat muuttuvista
elinymparistdista. Sen sijaan hairiot ja pienentyneet metsdalat saattavat tyhjentaa metsalintujen
reviireja myo6s suorien rakennusalueiden ulkopuolella.
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MAHDOLLISIA LIEVENTAMISTOIMENPITEITA

Suuri osa Nappadrinkankaalla vuonna 2020 havaituista suojelullisesti arvokkaista lintulajeista tar-
vitsee luonnontilaista varttunutta metsaa elinymparistona.

Kaavan aiheuttamia metsdeldinten elinymparistdjen menetyksia voisi lieventda suunnittelemalla
alueelle eldinten levahdysalueen ja ekologisia yhteyksia aluetta ympardivaan luonnonymparis-
téon. Luonnonalueiden pirstoutuminen on yksi keskeisista syista luonnon monimuotoisuuden
vdahanemiseen.

Ekologisille yhteyksille ei ole olemassa tarkkoja minimileveyssuosituksia, koska minimikoko vaih-
telee riippuen kyseessa olevan alueen luonteesta, sijainnista ja kohteena olevasta lajistosta. Tie-
tyt lajit ovat esim. herkempia asutuksen reunavaikutukselle kuin toiset. Yleistaen voi kuitenkin
sanoa, ettd mita leveammasta ja luonnonmukaisesta yhteydesta on kyse, sen parempi yhteyden
kokonaisvaltaisen ekologisen toiminnan kannalta. Vuonna 2005 Suomessa tehdyn tutkimuksen
(Vare ym.) perusteella ekologisten kaytavien tulee olla vahintaan 250-300 metrin levyisia toimi-
akseen. Tutkimuksessa kasiteltiin etenkin hirvieldimid ja pienpetoja. Muissa tutkimuksissa elai-
mille tarkoitetun ekologisen kaytdvan suositeltu minimikoko vaihtelee 10 m ja 2 km valissa
(esim. Bond 2003, Bustin 2012, Beier 2018) riippuen alueen luonteesta ja kohteena olevasta
lajistosta.

Napparinkankaan kohdalla Jaadlinoja ja sen metsdinen rantavythyke voisivat toimia seka ekologi-
sena kaytdvana vesi- ja metsdeldimille ettd paikallisen metsalajiston levdhdys- ja ruokailupaik-
koina. Jaalinojan seka sen ranta-alueella kasvavan varttuneen kuusikon arvioitiin vuonna 2020
tehdyssa luontoselvityksessa (Ramboll Finland Oy) olevan paikallisesti tarkea alueen monimuo-
toisuudelle, mm. linnustolle. Nykyisen asemakaavasuunnitelman mukaan rakentamatta jaisi Jaa-
linojan molemmin puolin noin 6 ha laajuisesti ranta-aluetta ja rantametsaa. Sama alue olisi le-
veydeltaan noin 120- 150 m.

Lisdksi olisi luonnonalueiden valisten yhteyksien sdilymisen kannalta hyvaksi, ettd Jaalinojan
rantametsan ja Napparinkankaalle suunniteltua asuinaluetta ympardivien metsaalueiden valiin
jaisi ekologinen yhteys. Nykyisen asemakaavaluonnoksen mukaisen ekologisen kdytavan leveys
on 60-90 m.

Ei ole saatavana tarkkoja tutkimustuloksia siitd, miten levea ekologinen yhteys tai muu asuinalu-
een keskella oleva metsaalue pitda olla esim. tietyn lintulajin elinymparistén turvaamiseksi. Siita
syysta on vaikea antaa tassa yhteydessa tarkkoja suosituksia. Esim. 100 m levea metsakaistale
voi tarjota homodtiaiselle pesimapaikka, mutta lajille voi silti kohdistua reunavaikutuksia ympardi-
vista asuinalueista kuten metsassa liikkkuvia ihmisia ja kilpailu resursseista kulttuurilajien kanssa.

Ekologisten yhteyksien sijaintien ja leveyksien lisaksi hyvin tarkea tekija niiden toimivuudelle on
niiden laatu. Napparinkankaan metsalajiston osalta niiden elinymparistdiksi ja ekologisiksi kayta-
viksi jatettyjen metsaalueiden tulisi olla mahdollisimman Iuonnontilaisia eli niihin ei tulisi kohdis-
taa harvennushakkuita, niihin tulisi jattaa lahopuuta ja pokkeldita ja niiden alikasvun raivausta
tulisi valttéa. Alikasvu eli pensaat ja nuoret puut luovat metsaan suojapaikkoja eldaimille ja va-
hentdvat ihmisten kulkemista nailla “suoja-alueilla”.

HO6mo- ja toyhtoétiaisten pesimdpaikkojen menetysta voidaan lieventaa tarjoamalla niille "tekola-
hopuita”, joihin ne voivat kaivertaa pesansa. Tekolahopuut voisi sijoittaa etenkin Jaalinojan ran-
tametsaan ja asuinalueen reuna-alueeseen.

Ohjeita 16ytyy esim. Pohjois-Karjalan lintutieteellisen yhdistyksen sivuilta:

Homotiainen tarvitsee pesdpaikkoja — pesdapokkeldita lahopuupulaan — PKLTY.fi


https://www.pklty.fi/homotiainen-tarvitsee-pesapaikkoja-pesapokkeloita-lahopuupulaan/
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YHTEENVETO

Napparinkankaan asemakaavaluonnoksen mukainen rakentaminen kaventaisi alueella havaittujen
hémdtiaisen, tdyhtdétiaisen, pyyn, viherpeipon, narhen ja leppéalinnun reviireja. Viherpeippo, lep-
padlintu ja narhi voivat kuitenkin mahdollisesti sopeutua muuttuvaan ymparistéén, joten kaava-
luonnoksen mukainen rakentaminen ei vaikuttaisi merkittavasti niiden alueelliseen kantaan. Pyyn
pesimareviiri todennakdisesti havidisi. Homaotiaisen ja toyhtodtiaisen reviirien maara vahentyisi
alueella rakentamisen ja uuden asutusalueen valillisten vaikutusten seurauksena.

Lieventamistoimenpiteina suositellaan jatettavan mahdollisimman levea metsakaistale Jaalinojan
ranta-alueelle. Etenkin varttuneet kuusimetsat tulisi sdastaa hakkuilta. Lisdksi suositellaan sdds-
tettdvan mahdollisimman leved ekologisena kaytavana toimiva metsaalue Jaalinojan rantametsan
ja Napparinkankaan ymparoivien metsaalueiden valiin. Kyseisten suoja-alueiden tulisi olla mah-
dollisimman luonnontilaista metsad, jolla ei tehda harvennushakkuita. HOmo- ja tdyhtotiaisille
voisi rakentaa tekolahopuita pesimapaikoiksi.
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